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Basin Aciklamasi
Hizb-ut Tahrir’i Yasaklama Onerisi, Nefret Soylemi ve Toplumsal Uyum Bahaneleri Mesru Siyasi
Mubhalefeti Susturmanin Bir Aracidir

Bondi'de yasananlarin artci soklari, Avustralya’y1 hayal edebilecegimizden daha fazla ve daha once hig
sahit olmadigimiz bir hizla degistirmektedir. Toplumun acisina yogunlasmak ya da gerceklerin ortaya
¢ikarilmasina odaklanmak yerine, isgalci Yahudi varliginin dogrudan yonlendirmesiyle hareket eden Siyonist
aktivistler, Bondi olaymi kendi siyasi ajandalar1 i¢in uygun bir arka plan haline getiren bir kampanya
baslattilar.

Eski ajandalar, yeni bir kilifla ve ustaca hazirlanmus bir ikircikli dil ile tekrar dolasima sokuldu. Bize Bondi
olaymin ancak “antisemitizm” merceginden okunabilecegi ve bunu inkar etmenin ise bizzat bu “Yahudi
nefreti”nin kanit1 oldugu soylendi. Gazze’ye atifta bulunmak ise en iyi ihtimalle “nezaketsizlik”, en kotii
ihtimalle ise “teroriin mesrulastirilmasi1” olarak kabul edildi. Hatta daha da ileri gidildi, Bondi hadisesi sadece
antisemitik bir eylem degil, kokleri “Radikal Islam”da olan habis bir antisemitizmin meyvesi olarak sunuldu.
Soykirimi diinyaya aciklayamamanin yorgunlugunu yasayan Yahudi varligi, bugtin kurbanlarini ve
kurbanlarina destek verenleri asirilikcit ve radikal olarak yaftaladi ve diinyanin buna inanmasini umdu.
Yahudi varligi, Avustralya Federal Polisi Komiseri Krissy Barrett'in, faillerin dini kimliginin olayla ilgisi
olmadigin1 ve bireysel hareket ettiklerini agik¢a sdylemis olmasmi gormezden geldi. Zira onlara gore
gercekler, rahatlatic1 anlatiy1 bozuyorsa yok sayilabiliyor!

Bu noktada iki yeni kavram sahneye surtildii: “Nefret vaizleri” ve “nefret fabrikalar1”. Bu kavramlar,
soykirimi ve gaspgt varligin soykirim isleme hakkini reddeden Miisliimanlari isaret etmek i¢in uydurulmus,
i¢ci bos ama operasyonel ifadelerdir. Bu yeni anlatiya gore Miisliimanlar artik Kur'an okumamakta, ondan
teror devsirmekte; siyasi mazlumiyetlerini dile getirmekte, nefret yaymakta ve camileri ibadethaneler olarak
degil, birer terdr yuvasi olarak kullanmaktadirlar!

Daha sonra Yahudi varligi, Avustralya’dan bu sa¢maliklari resmi politika haline getirmesini istedi ve
mevcut yasalar bunlar1 acikca kapsamadigr icin Miisliiman siyasi mubhalefeti su¢ sayan yeni yasalarm
¢ikarilmasin talep etti. Bu nedenle Basbakan ve Icisleri Bakani nefret soylemi dilini benimsedi ve soykirim
karsitlarinin, Yahudi varligindan nefret ettikleri gibi Avustralya’dan da nefret ettiklerini iddia ederek
Avustralya’nin kaderini bu sug isleyen varligin kaderine baglamaya calistilar. Hatta soykirima karst ¢ikan
Yahudiler bile kendinden nefret eden Yahudiler olarak nitelendirildi!

Oysa nefret kavraminin nesnel bir igerigi yoktur. Bu kavram yalnizca tek bir amaca hizmet eder: mesru
siyasi elestiriyi gortinmez kilmak. Muhalifleri nefretle suglamak, gercek mazlumiyetleri dislamak ve onlari
“tehlikeli duygusal tehditler” olarak yeniden siniflandirmak demektir. Bu durum, muhalifi tartisma
mesruiyetinden soyutlar ve elestirilen tarafi kendini savunma zahmetinden veya kendisine yoneltilen
suclamalarla ytizlesmekten kurtarir. Bu fikri carpitma, toplumsal uyum olarak adlandirilan tartismalara kadar
uzanir.

Toplumsal uyum; esnek bir terimdir. Mazlumun adaletsizlige raz1 oldugu kirilgan bir sahte baris1 ifade
eder. Zalimler tarafindan tasarlanan ve mazlumlara zorla dayatilan sahte bir baristir. Bu baris, adalet talepleri
bastirildig1 siirece var olur; ezilenler asagilanmay1 kabul ettigi siirece devam eder. Ancak adalet talepleri
yiikseltildiginde veya bariscil bir sekilde bile olsa ifade edildiginde, bu durum s6z konusu barisa bir tehdit
olarak kabul edilir. Isgalcilerin ¢arpik mantiginda baris, Filistinlilerin topraklarinin isgalini ve halklarinin yok
edilmesini kabul etmeleri durumunda ancak miimkiindiir!



Avustralya baglaminda ise toplumsal uyum; Yahudi varliginin Filistin’i isgal etme ve halkini yok etme
hakkini kabul ettigimizde ancak gerceklesmis sayiliyor. Isgali, soykirimi veya Avustralya'nin bu suglardaki
ortakligini sorgulamak veya bunlarin sona ermesini talep etmek, gii¢ltilerin barisin1 bozmak olarak goriiltiyor.
[stenen sey toplumsal uyum degil, toplumsal boyun egmedir. Avustralya’'mn isgale siyasi, ekonomik, askeri
ve diplomatik destek vermesi makbuldiir; buna kars: ses ¢cikarmak ise yasaktir. Bu tilkeden bazi Siyonistlerin
isgal ordusunda gorev almasi ve uluslararasi diizeyde belgelenmis savas suclarma katilmas1 kabul edilebilir;
bunu elestirmek kabul edilemez. I@gal suclarinin vergiden muaf bagislarla finanse edilmesi normaldir; buna
itiraz edilmesi yasaktr!

Toplumsal uyumu koruma bahanesiyle, bize dis catismalar1 ithal etmeyin deniyor. Ancak ironik olan sudur
ki; bu sdzde baris, zaten Avustralya topraklarinin ve yerli halkinin tarihsel olarak isgali ve soykirimi {izerine
kuruludur. Oysa gergek su ki Avustralya, Filistin davasinda tarafsiz bir gozlemci degildir; en basindan beri
hep isgalcinin yaninda olmustur. Catismalari ithal etmeyin gagrisi, Filistin davasini toplumsal hafizadan silme
cagrisindan bagka bir sey degildir.

Sonug olarak; nefret suglamalar1 ve toplumsal uyum cagrilari, Yahudi varliginin suclarini hesap vermekten
korumalk, failleri ve sug ortaklarini sorumluluktan kurtarmak icin kullanilan birer aragtir. Bu cagrilar sadece
miicrime hizmet eder; kurbani ve destekgilerini cezalandirir. Vicdan sahibi her fert bu cagrilar: reddetmelidir.
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